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SISSEJUHATUS

K&aesolevas aruandes esitatud tulemused on ks etsan& Valdade Liidu ja Ape valla
Eesti-Lati koostooprojekti ,BUY LOCAL” raames labviidud aianduse valdkonna
maaressursi kasutamise tasuvusanallidsi uuringugdesdievas aruandes tutvustatakse
nimetatud uuringu kaigus Setomaal ja Apes labiwdidianduse valdkonna tootjate kisitluse
tulemusi.

Kisitluse viis labi Eesti Maadlikooli majandus- jaotsiaalinstituut koostbos Lati
Pdllumajandustlikooli majandusteaduskonnaga.

Kisitluse Gldeesmargiks oli tdiendada aiandusekealda tasuvusanaliisi andmeid ja koguda
taustinformatsiooni Setomaa ja Ape aiandustookatea.

Kusitluse alaeesmaérkideks seati:

» Piirkonna aiandustootjate seniste tootmissuundadelangumahu ja turustuskanalite
uurimine.

» Tootjate probleemide, arengutakistuste ja muudartise kitsaskohtade analliisimine.

» Tootjate poolse senise Uhistegevuse ja valmisolekistegevusest osavotmiseks
hindamine.

» Tootjate poolt miidud toodangu uurimine.

* Uuringu tulemuste alusel ettepanekute tegemindedesuse arendamiseks.

Andmete kogumine toimus oktoober 2010- detsemb#&028etomaal viis kisitluse |abi Eesti
Maadulikooli majandus- ja sotsiaalinstituut. Apess Wusitluse I&bi Lati P6llumajandusulikool
majandusteaduskond.
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METOODIKA

Aianduse valdkonna tootjate ankeedi valjatootamideiuti eesmargist koguda andmeid selle
kohta, mida piirkonna tootjad kasvatavad, kas ja kad muivad oma toodangut, mis on
nende suuremad arengutakistused ja probleemid, 6kliwalmis on nad osalema
Uhistegevuses.

Valjatootati Uks ankeet, mida kasutati ka samadetgssunud lamba- ja kitsekasvatajate ja
savitootlejate uurimiseks. Selle pdhjuseks oligieindustootjad ja lamba- ja kitsekasvatajad
ning savitdotlejad langevad osaliselt kokku.

Aianduse valdkonna tootjate kusitlusuuringu andmibdgumine kestis oktoober 2010-
detsember 2010. Andmed koguti kisitluse teel. Satbnaiidi kisitlus labi intervjuudena,
mille kaigus intervjueerija taitis ankeedi. Apesdvikisitlus labi nii intervjuudena kui ka
saadeti emalili teel ankeedid, mille tootja isegait

Setomaa aiandustootjate valim moodustati PRIA amelméusel tootjatest, kes kasvatasid
aianduskultuure. Setomaal oli PRIA andmetel 60 dhiatootjat; kokku kusitleti nendest 26

tootjat, kes olid ndus uuringus osalema. Kaesdlepabb aga arvesse vdtma, et osa
lambakasvatajate paralleeluuringus osalejatest atasnal ka aianduskultuure. Kuna
andmebaasis oli vajalik analltsiks jaotada tootjagevusala jargi aiandus-, lamba-
kitsekasvatus vOi savitootlejaks, siis vastavalvtjpge pohilisele tootmistegevusele loeti
26 tootjat aiandustootjaks, aga kaesoleva aruataetangumahu ja mutgimahu osas, on
sisse vOetud ka moned tootjad, kes langesid moksnaslimisse, kuid paigutusid

lambakasvatajate juurde, sest nende poOhitegevusamiba-kitsekasvatus, aga tootsid ka
mingil maéral aiandustooteid.

Ape piirkonnas moodustati aiandustootjate nimekiigepealt kadesoleva projekti kaigus
Apes oktoobris 2010 toimunud seminaril osalejatdnagte alusel, kellele lisati veel teisi
kohalikke aiandustootjaid. Kokku oli Ape valimi nekirjas 17 tootjat, kellest 6nnestus
kusitleda 15.

Ankeedi pdhiosas oli kokku 31 kisimust. Kusitlus&eet koosnes jargnevatest alaosadest:

. Tootmisiuksuse uldandmed

. Tootmisuksuse po6llumajanduslik tegevus
. Toodangu turustamine ja Uhistegevus

. Investeeringud

. Arengueeldused ja konkurentsivbime

. Andmed vastaja kohta

OO, WNPE

Lisaks ankeedile tootati aga ka valja lisatabehdasikaistanduse kulud ja kurgikulud. Nende
kohta kisiti andmeid ainult nendelt tootjatelt, kémetatud tootmisega tegelesid ja kellel olid
olemas sisuliselt andmed nende kulude kohta.

Kaesolevas aruandes on tulemused esitatud sanmekojéas, mis ankeedis, v.a. andmed
vastaja kohta, mis on vastajatest parema Ulevaataiseks toodud aruande alguses.
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AIANDUSTOOT]JATE KUSITLUSUURINGU TULEMUSED
Vastajate iildiseloomustus
Kokku kusitleti 41 aiandustootjat, 26 Setomaalt,488) ja 15 Apest (36,6%).

Vastajate hulgas oli 26 meest (63,4%) ja 15 n&61600). Vastanutest 22% (9 vastajat) olid
vallalised, 75,6% (31 vastajat) abielus/vabaabigiui2,4% ehk (ks vastaja nimetas muud
perekonnaseisu.

Vastajate keskmine vanus oli 48,35 aastat. Kdigginovastaja oli 25-aastane ja vanim 81-
aastane. Keskmised vanused on toodud tabelis 1.

Tabel 1. Vastajate keskmine vanus

Piirkond Vastajate arv|Keskmine vanusMediaan*|Miinimum |Maksimum
Setomaa 26 47,38 48,5 25 81
Ape 14 50,14 52,5 30 69
K&ik vastajad kokku 40 48,35 49,0 25 81

* Mediaan on keskvaartus, mis jagab arvurihma kah@&kdseks osaks; mediaanist vaiksemaid ja suudemai
vaartusi on Uhepalju.

Kdige suurem oli keskeriharidusega vastajate o$akd8,0% (16). Korg- ja keskharidusega
vastajaid oli vordselt, mdlemaid 22,5% (joonisKiitseharidusega vastajaid oli kimnendik ja
pohiharidusega vastajaid veel vahem.

%

B pohiharidus

B kutseharidus

m keskharidus

m keskeriharidus

H kdrgharidus

Joonis 1. Vastajad haridustaseme jargi

Ankeedis paluti vastajatel nimetada nende leibkaswnaus ja kui palju leibkonnaliikmeid on
tootmistegevusega seotud. 1-liikmelisi leidkondikilsimusele vastajatest ainult Ghel juhul;
kdige rohkem nimetati 2-likmelisi leibkondi (41,5%a 3-liikmelisi leibkondi (22%). Seega
2/3-1 vastajatest oli kuni 3-likmeline leibkond.-litkmelist leibkonda nimetas 17,1%
vastajatest, 5-liikmelist 12,2% vastajatest. Ukstaja nimetas, et neil on 6-likmeline ja Uks,
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et 8-likmeline leibkond. Keskmiselt oli leibkonsaiurus 3,15 liiget ja tootmistegevusega oli
keskmiselt seotud 2,41 liiget (tabel 2).

Leibkonna koik liikmed polnud tootmistegevusegatsdo 19,5% vastajatest nimetas, et 1
inimene leibkonnas on tootmisega seotud ja 51,2%, 2e inimest. 29,3%-l oli
tootmistegevusega seotud 3 vdi rohkem inimest tiblas.

Tabel 2. Keskmine leibkonna suurus ja tootmistegesega seotud leibkonnaliikmete arv

Leibkonnaliikmete | Tootmistegevusega seoty
arv leibkonnaliikmete arv

Setomaa |Vastajate arv 26 26
Keskmine leibkonnaliikmete a 3,23 2,77
Mediaan 3,00 2,00
Miinimum 2 1
Maksimum 6 9

Ape Vastajate arv 15 15
Keskmine leibkonnaliikmete a 3,00 1,80
Mediaan 2,00 2,00
Miinimum 1 1
Maksimum 8 4

Kdik kokku [Vastajate arv 41 41
Keskmine leibkonnaliikmete a 3,15 2,41
Mediaan 3,00 2,00
Miinimum 1 1
Maksimum 8 9

Kui vorrelda keskmist leibkonnaliikmete arvu ja timistegevusega seotud liikmete arvu, siis
on néha, et Setomaal leibkonnad olid keskmiseltkeasuuremad kui Ape leibkonnad.

Tootmisiiksuse iilldandmed

26,8% vastajatest olid FIE-d, 12,2% OU-d, 61% ntigsaennast kui muud. Muu vormi all
motlesid 7 vastajat Setomaal talu; Apes markisagtajat ennast kodumajapidamiseks ja 6
enda vormiks pdllumajandustootjate Uhistengnieku saimnieciba).
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%

W 1990.a.voi
enne

m1991-1995
1996- 2000

W 2001-2005

Joonis 2. Tegevusega alustamisaasta

40% vastajatest olid valdkonnas ettevotlusega ahust enne 1995.a., 31,3% vahemikus
1996- 2000 (joonis 2). Natuke alla kolmandiku o#itlistanud tegevust viimase 10 aasta
jooksul.

Tabel 3. Tootmistiksuse maa (ha)

Sh
Sh maa |renditud,
Tootmisliksuse maa enda |kasutussq Teistele renditud
kokku omandusey antud [p6llumajandusmaa
(ha) (ha) maa (ha) (ha)
Setomad Vastajate ar, 26 13 9 2
Vastajate maa kok} 1447,30 406,20 | 774,30 1,00
Keskmine maa vasts 55,67 31,25 86,03 0.50
kohtd
Mediaar 21,0 15,40 20,0 0,50
Miinimum 1,80 1,80 1,10 0,001
Maksimun] 700,00 110,00 | 620,00 1,00
Ape Vastajate ar| 15 12 2 3
Vastajate maa kokk 685,70 205,70 | 235,00 268,80
Keskmine maa vastg 45,71 17,14 | 117,50 89,60
kohtg
Mediaar 13,20 13,1000 117,50 35,00
Miinimum 0,30 0,40 30,00 3,80
Maksimur] 230,00 80,00 | 205,00 230,00
Kdik Vastajate ar 41 25 11 5
kokku|  vastajate maa kokk 2133,00 611,90 | 1009,30 269,80
Keskmine maa vastg 52,02 24,48 | 91,75 53,96
kohtg
Mediaar 16,20 15,00 | 20,00 3,80
Miinimum 0,30 0,40 1,10 0,001
Maksimun] 700,00 110,00 | 620,00 230,00
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Hinnates tootmisiiksuse kasutuses olevat maad, atinmdiige vaiksemaks maa suuruseks
0,3 ha ja suurimaks 700 ha. Keskmine maa suurutjgakohta oli 52,02 ha. Kdoikidel
aiandustootjatel, kes kaesolevas kusitluses odaledi kasutuses kokku 2133 ha maad
(tabel 3). Vorreldes néaiteks samaaegselt toimunawhbh- ja kitsekasvatuse kusitluse
tulemustega on aiandustootjatel maad rohkem — lajalddatsekasvatajatel oli keskmine maa
suurus tootjate kohta 31,09 ha.

Setomaa vastajate keskmine maa suurus oli suureApkuwastajatel.

11 vastajat rentis maad teistelt maavaldajatelergved vastajatest) ja 5 vastajat rentis
(ca. 12%) enda maad teistele tootjatele valja. Kesélt renditi 91,8 ha maad; teistele
renditud péllumajandusmaa oli keskmiselt ligi 54 ha

Lisaks tabelis toodud maale omasid vdi kasutassiayad veel ka metsamaad (68,3% kdigist
vastanutest) ja nimetasid ka muud maad (22% vassipuMuu maa all nimetati elamumaad,
sood, vOsa, jdadtmaad jne.

Kuna kaesoleva aiandusuuringute kisitlusega patsdli kéais savittotlejate kisitlus, siis oli
ankeedis ka kisimus, kas vastajad teavad oma lahaso savileiukohti. Setomaa
aiandustootjatest 38,5% vastas, et nad teavad ikkéalkavileiukohti, mis nditab, et
savitbostus on piirkonnas olnud véga oluline tegalar Ape tootjad savileiukohti oma
Umbruskonnas nimetada ei teadnud.

Vastajatel paluti hinnata, kui suur on nende sigskterinevatest allikatest. Tabelis on toodud
vastajate arv, kes seda tulpi sissetulekut nintgtainde osakaal koigist vastajatest ning
keskmine sissetulek sellest allikast vastajate &@getulekust.

Tabel 4. Keskmine sissetulek erinevatest allikatest

Keskmine
Vastajate | % kdigist | % kogu
arv vastajatest| sissetulekus
Pdllumajanduslik tegevus oma tootmisuksuses 38 92,68 41,71
Muud tegevused tootmisiiksuses
K&sitdo 1 2,44 10,0
Metsandus 2 4,88 26,0
Muud tegevused 3 7,32 42,3
Pdllumajanduslik lepinguline t66 3 7,32 50,0
Mittepdllumajanduslik lepinguline t66
Avalik sektor 8 19,51 60,87
Erasektof 10 24,39 70,3
Mittetulundus 1 2,44 10,0
Muu sissetulek
Pension 10 24,39 63,0
Sotsiaaltoetused 7 17,07 30,14
Muu 3 7,32 31,6

38 vastajat saavad sissetulekut pollumajanduslikiggfevusest. 19 vastajat nimetas
sissetulekuallikana mittepdllumajanduslikku t66d asaktoris, avalikus sektoris VoI
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mittetulunduses. Avalik sektor ja erasektor olikdige olulisemad sissetulekute allikad.
Need, kes erasektoris ja avalikus sektoris tod@idasaid sealt keskmiselt 70,3% ja 60,87%
oma sissetulekutest.

Veerand vastajatest said pensioni, mis oli sanégawlulise osakaaluga sissetulekutest.

Valdavalt on pdllumajanduslik  tegevus lisategevaisal millega tegeletakse
mittepdllumajandusliku t66 voi pensioni kdrval. Rdhajanduslikust tegevusest sissetulekute
osakaalude jagunemine on toodud joonisel 3.

70% vastajatest saab alla 50% oma sissetulekudunpdjandusest, aga eristub ka
pdllumajandusele spetsialiseerunute grupp — 23@8tanutest, kes saavad rohkem kui 76%
oma sissetulekust pdllumajandusest.

%

B Kuni25%

W 26-50%
51-75%

W 76-100%

Joonis 3. Vastajate jagunemine vastavalt podllumajastuslikust tegevusest saadud
sissetuleku osakaalule

Palgata tootajaid (sh ka perelikmed ja teised, éiesaa rahalist palka) nimetasid 85,4%
vastajatest, palgata hooajatddlisi 19,5% vastdjaRegalisi pohitdotajaid kasutasid 17,1%
vastajatest ja palgalisi hooajattolisi 24,4% vadest.

Palgalist t60j6udu kasutavaid vastajaid oli ligewidik; valdavalt need, kes kasutasid palgalisi
pohitdotajaid, kasutasid ka hooajatoolisi. KOigeirsm tootajate arv, mis mainiti, oli 54 —
kelle puhul oli tegemist hooajatddlistega.
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Tabel 5. T6otajate arv

Palgata Palgata Palgaliste Palgaliste
pdhitdotajate|hooajatddtajateg pdhitddtajate |hooajatddtajate
arv arv arv arv
Setomaa |Vastajate arv 25 6 3 5
Keskmine arv 2,56 2,67 1,33 2,3
Mediaan 2,0 2,0 1,0 2,0
Miinimum 1 1 1 1
Maksimum 5 6 2 4
Ape Vastajate arv 10 2 4 5
Keskmine arv 2,0 15 5,25 13,9
Mediaan 2,0 1,5 2,5 4,0
Miinimum 1 1 1 1
Maksimum 4 2 15 54
Kdik Vastajate arv 35 8 7 10
kokku Keskmine 2,4 2,38 3,57 8,1
Mediaan 2,0 2,0 2,0 3,25
Miinimum 1 1 1 1
Maksimum 5 6 15 54

Vorreldes naiteks samaaegselt toimunud lamba- jtselkhsvatajate uuringuga on
aiandustootjatel paraku palju suurem vajadus hti@Ejate jargi. Naiteks oli lamba- ja
kitsekasvajatel keskmine palgaliste hooajat6ohstel,33.

Maaressurss ja tingimused pollumajanduslikuks tootmiseks

Setomaa maaressursist on suurim osa kaetud metskiggmae ja Meremae vallas levib
vorreldes Misso ja eriti Varska vallaga rohkemakhid ja universaalse kasutussobivusega
muldi. Mikitamde ja Meremdae vallas on valja kujunénsuurem pollumajandusmaa
osatahtsus. Setomaal on suurimaks pdllumajandusie®piirkonnaks Meremae vald, kus on
pdllumajanduskultuuride all 3808 ha maad (joonis 4)

Setomaal on viimastel aastatel téen&oliselt tangekitlatud huvile pindalatoetuste vastu
pollumajanduslik maakasutus kasvanud. Kuna pdllandyslikud pindalatoetused on lahti

seotud tootmiskohustusest, siis osadel aladel toimnult maa hooldusniitmine toetuse

saamise eesmargil ja biomassi toodang jaab tedfeklasutamata. Hooldusniitmine tagab

pdllumajandusliku maa ja maastiku vaartuse saiement kohalikul tasandil voiks otsida

voimalusi ka kasutamata rohtse biomassi vaarindzksist oetusdiguslikust maaressursist osa
on madala viljelusvaartusega ning pole traditsiogeks pdllumajandustegevuseks

perspektiivne, seega tbenaoliselt on s00tis magebmad agronoomilised eeldused
kasutuseks pusirohumaadena kui pdllukultuuride aswiseks.

10
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Pélva maakond

Pdllumajandusmaa, ha (2009. a pindalatoet)

W 72178 (1)
W 129852 (1)
B 157377 (1)
V&ru maakond B 380847 (1)
Péhikultuurid, ha

3900
1950
390

&

Teraviljad, ha

Kartul, ha

Juurviljad, ha
Koagiviljad, ha

Marjad ja puwviljad, ha
Heintaimed, ha

Raps ja rlips. ha
Soadakultuurid, ha
Mustkesa, ha

Muu, ha

[ § J- ] [l (el

Joonis 4. Pdllumajandusmaa jagunemine valdade |8ikeja kultuuriti (Péllumajanduse
ja Registrite ja Informatsiooni Ameti 2009. aasta admetel)

Pdllumajandusmaa viljelusvaartust mdéjutab Setonwaliselt happeliste muldade levik.

Suurem osa Setomaa muldadest vajavad perioodipgarhist. Mahe- ja ekstensiivtootmise,
eriti  spetsialiseeritud taimekasvatuse, puhul dlustSetomaa muldi negatiivsest
toiteelementide ja orgaanilise aine bilansist telerdegradatsioon. Mahetaludes tuleks
eelistada segatootmist (taime- ja loomakasvatus)ke6i otsida vOimalusi niSitoodetega
(ravimataimed, maitsetaimed jne). Lahtuvalt példodélastikust on Setomaal sobilike alasid
nii intensiiv-, integreeritud kui ka mahetootmisols. Regiooni tugevuseks voiks olla just
tootmisviiside mitmekesisus.

Ape suurvallas on viimastel aastatel vahenenud pdNMumajandusliku tootmise vastu, mida
iseloomustab kasutamata péllumajandusmaade pisdat@nemine. Kasutamata maa kasvab
tdis umbrohtu ja vBsa, kaotades viljakuse ja miaalsge vaartuse. Ape valla mullad on
valdavalt raske I6imisega ning liigniisked. Muldhsseloomustab suur kivisus. Soovitav on
kasvatada peamiselt kilmakindlaid sorte. Ape valldlad sobivad loomas6dda kultuuride
kasvatamiseks ja seoses sellega tuleks arendatidopmakasvatust, eriti veisekasvatus,
lammaste ja kitsede, hobuste ja poOtrade kasvatuisa kende kasvatamisel kasutatakse
haljasstota ja heintaimi. Haritaval maal tuleks vik#sda taimekultuure, millele on

11
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kasvutingimused piisavad ja mis on suhteliselt Kébe vegetatsiooniperioodiga ning
kulmakindlad. Ape vallas on peamisteks tootmistiégs teravili ja loomas66t ning piima-

lihakarjakasvatus, lina ja loomasd6t ning piimdrakarjakasvatus, teravili ja seakasvatus,
kartul ja loomas006t ning piima- lihakarjakasvatus.

Kevadel ja suve alguses on Setomaa valdade madalaatedel tlejd&dnud Eestiga vorreldes
palju soojemad kliimatingimused (1-2°C kdrgemad témperatuurid; 1-2 nédalat varasem
suve alguses). Varajane kevade ja suve saabumipdustab pikemat kasvuperioodi ja
suuremat saagikust. Varasem kasvuperioodi algus Va@oreldes teiste Eesti piirkondadega
eelise varajaste saakide saamiseks. See annab rkots{eelise suurte sessoonsete
hinnakdikumistega kultuuride (peamiselt kbogiviljadarjad) viljelemiseks.

Latis kestab vegetatsiooniperiood 175-195 paeva wglas on vegetatsiooniperiood, mil
O0pédevaringne temperatuur Uletab 5°C, aastas 120-fi8va. See on rbapiisav
soojalembestele kultuuridele. Kdige lihem vegetatsi periood on Aluksne kdrgustikuga
kulgnevatel aladel Ape ja Trapene valdade idaosas.

Taimekasvatus ja aianduskultuuride kasvupinnad 2010.a.

Alljargnevalt on toodud vastajate pollukultuuridegala 2010.a. Tabelis 6 olev veerg pind
kokku naitab kogu pinda, mis kdesolevas uuringadegetel mingi kultuuri all oli. Keskmine
naitab keskmist pinda vastaja kohta.

Tabel 6. Pollukultuuride pind 2010 (ha)

Keskmine

Vastajate arv| Pind kokku | vastaja kohta| Mediaan | Miinimum | Maksimum
Teravili tApsustamata 2 75 37,5 37,5 5 70
Nisu 7 267,6 38,2 9 0,6 180
Rukis 4 17,8 4.5 1 0,8 15
Kaer 12 160,9 13,4 4.5 0,5 69,5
Oder 6 127,6 21,3 5,5 0,6 70
Kartul 30 28,9 1 0,4 0,2 6
Hernes 5 18,4 3,7 15 0,1 15
Uba 1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Raps ja rips 2 201,5 100,8 100|8 1,5 20(
Lina 1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Maitsetaimed 1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1

Kdige rohkem kasvatati kartulit (30 vastajat), kegke pind vastaja kohta on aga 1 ha. Kdige
suurem kartulipdld oli 6 ha. Erinevat teravilja katasid vastajad kokku ligi 650 ha-l. Kdige

rohkem oli vastajaid, kes kasvatasid kaera — 18adibdrapsi keskmine pindala tootja kohta
on kdige suurem, kuid seda kasvatasid ainult kaddgat.
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Teravili tapsustamata

Hernes

Raps ja rups

Maitsetaimed

150

200

Nisu

Rukis

Kartul

Uba

Lina

M Pind 200¢ (ha)
B Pind 2010 (ha)

Joonis 5. Kdikide vastajate pdllukultuuride kogupind 2009 ja 2010.a. (ha)

Joonisel 5 on toodud vastajate poolt deklareerid@d9.a. ja 2010.a. pOllukultuuride

kogupinna vordlus. Kdige rohkem kasvatatakse pmdalestades teravilja. Vahenenud on
nisu, rukki ja odra kasvupind. Oluliselt on suwmend kaera kasvupind. Kartuli kasvupind on
suurenenud 25,22 ha-It 28,9 ha-ni.

Tabel 7. Vastajate arv, kes kavatseb jatkata, aluatla voi I6petada selle kultuuri

kasvatamist

Jatkab tegevust Alustab tegevust Ldpetab tegevuse
Nisu 7 0 0
Rukis 5 2 0
Kaer 11 1 1
Oder 5 0 2
Tatar 0 0 0
Kartul 27 2 0
Hernes 5 1 0
Uba 2 0 0
Raps ja rips 3 1 0
Lina 0 0 0
Ravimtaimed 1 0 0
Maitsetaimeq 2 0 0

13



EESTI-LATI KOOSTOOPROJEKT ,BUY LOCAL”
AIANDUSE VALDKONNA TOOTJATE KUSITLUSUURINGU TULEMUSED

Ankeedis paluti vastajatel hinnata, kas nad kavatsepdllumajanduskultuuride kasvatamist
jatkata, alustada voi I6petada. Tabelis 7 on toodsdajate arvud kultuuride kaupa.

Teravilja kasvatajad plaanisid tulevikus tegevusegddavalt jatkate. Kaera puhul oli
vastajaid, kes plaanisid kasvatamise |6petada &idi, tikes soovis just sellega alustada. Odra
puhul 2 vastajat plaanis selle kasvatamise IOpeta€artuli kasvatamisega plaaniti
kasvatamist jatkata ja 2 vastajat plaanis sellégstada.

Tatart, lina ei kasvatanud keegi ning nende kaswiatgpole vastajatel ka plaanis.

Avamaa koogiviljadest kasvatati kdige rohkem kapspsrgandit, sibulat, kurki. Kahjuks
kbikide vastajate kohta pole nende koogivilja kgsnda méargitud, seega tabelis 8 toodud
vastajate arv naitab neid, kes nimetasid maa seyjeauseid on vdhem kui vastajaid, kes on
markinud, et nad kavatsevad selle tegevusega gtftabel 9). Uheks pdhjuseks oli, et
koogivilju kasvatati nii vaiksel maa-alal, et vgatal oli raskusi selle suuruse méaramisega
vOi oskasid nad nimetada kogu oma kddgivillamaarusiy mitte aga individuaalsete
kultuuride kasvupinda.

9 vastajat kasvatasid kapsast kokku 7,65 ha-l; rkesk pind vastaja kohta oli 0,85 ha.
8 vastajat kasvatas porgandit kokku 3,29 ha-I, kexs& pind vastaja kohta oli 0,41 ha.

Katmikala kurgi, salati, paprika kasvupinda 201@&iamarkinud (kski vastaja. Uks vastaja
kasvatas katmikalal 0,1 ha-l tomateid ja Uks vadtagvatas 0,013 ha-I lilletaimi.

Tabel 8. Avamaa ja katmikala kodgiviljade pind 2010(ha)

Keskmine

Vastajate arv | Pind kokku | vastaja kohta| Mediaan | Miinimum | Maksimum
Avamaa kurk 6 1,60 0,27 0,20 0,001 0,80
Avamaa kapsas 9 7,65 0,85 0,50 0,01 2,50
Avamaa lillkapsas 1 0,02 0,02 0,02 0,07 0,02
Avamaa porgand 8 3,29 0,41 0,08 0,01 2,00
Avamaa korvits 1 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02
Avamaa kaalikas 2 0,60 0,30 0,30 0,14 0,50
Avamaa peet 3 0,12 0,04 0,01 0,01 0,1(
Avamaa sibul 7 0,57 0,08 0,05 0,01 0,30
Avamaa kutslauk 3 0,80 0,27 0,20 0,14 0,50
Avamaa muu koogivil
(méadardigas) 2 0,41 0,21 0,21 0,01 0,40
Katmikala tomat 1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Katmik muu kodgivili
(lilletaimed) 1 0,013 0,013 0,013 0,013 0,013
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Avamaa kurk
Avamaa kapsas 7,65
Avamaa lillkapsas
Avamaa porgand

Avamaa korvits

m Pind 2009 (ha)
Avamaa kaalikas

W Pind 2010 (ha)
Avamaa peet
Avamaa sibul

Avamaa kltslauk

Avamaa muu kodogivili

Katmikala tomat

Katmik muu koogivili

Joonis 6. Kdikide vastajate avamaa ja katmikala kogiviljade kogupind 2009 ja 2010.a.
(ha)

Kui vOrrelda omavahel vastajate poolt margitud kédidjgde kogupinda 2009 ja 2010, siis
avamaa kurgi, kapsa, porgandi, kudslaugu pind amesienud. Teiste kultuuride puhul on
vastajad markinud, et see on jadnud samaks (j&nis

Tabel 9. Vastajate arv, kes kavatseb jatkata, aluatla vOi I6petada selle kddgivilja
kasvatamist

Jatkab tegevust| Alustab tegevust| Ldpetab tegevuse
Avamaa kurk 9 0 0
Avamaa kapsas 11 0 2
Avamaa lillkapsas 3 0 0
Avamaa porgand 10 0 0
Avamaa korvits 6 0 0
Avamaa kaalikas 7 0 0
Avamaa peet 10 0 0
Avamaa sibul 15 2 0
Avamaa kuuslauk 8 3 0
Avamaa muu koogivilj
(méadardigas; maapirn 2 0 0
Katmikala kurk 6 1 0
Katmikala tomat 8 1 1
Katmikala salat 2 1 0
Katmikala paprika 5 0 0
Katmik muu koogivili
(lilletaimed) 1 0 0
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Veerand ja rohkem vastajatest kavatseb kasvataalmaav kurki, kapsast, porgandit, peeti,
sibulat jne. Kudslauk oli tUks huvipakkuvamaid kadlgi, sest kiuslaugu kasvatamisega
jatkamist nimetas 8 vastajat ja kasvatama hakkawaists tundis huvi 3 vastajat.

Tabel 10. Marjade ja puuvilja pind 2010 (ha)

Keskmine

Vastajate arv| Pind kokku | vastaja kohta| Mediaan | Miinimum | Maksimum
Maasikas 9 3,2 0,4 0,2 0,01 1,0
Vaarikas 5 16,8 3,4 1,0 0,3 12,0
Astelpaju 2 1,3 0,6 0,6 0,01 1,3
Sostar 3 0,9 0,3 0,1 0,02 0,8
Mustikas 1 14,0 14,0 14,0 14,0 14,0
Muud marjad (j6hvikas) 1 20,0 20,0 20,0 20,0 20,0
Oun 4 5,3 1,3 0,1 0,1 5,0

Maasikaid kasvatas 2010.a. 9 vastajat kokku 3,2 keskmine pind vastaja kohta oli 0,4 ha
(tabel 10). Vaarika keskmine kasvupind on korge Uastaja tottu, kes kasvatas vaarikas
12 ha-l. Uks vastaja nimetas mustika kasvatamisthd4 ja muudest marjadest margiti
johvikat.

Puuviljade 2010.a. kasvupinna kohta markisid andragiult dunakasvatajad.

2009.a. ja 2010.a. marjade ja puuviljade kogupiedadjoonis 7), on maasika kogupind
vahenenud ligi poole vérra. Vaarika ja mustika pimdsuurenenud. Ounapuude puhul on aga
arvatavasti tegemist sellega, et paljud vastajaxkisid uuringu hetke pinnad just viljapuude
puhul, jattes vastamata eelmise aasta kasvupinini@, ksest ebatdenédoline on, et viljapuude
pindala oleks nii palju aastaga suurenenud.

25

20 20 MPind2009 (ha)
20

B Pind 2010 (ha)

15
10
5 1
0 1

Maasikas
Vaarikas
Astelpaju

Mustikas
Muud marjad
(johvikas)

Joonis 7. Kdikide vastajate marjade ja viljapuude logupind 2009 ja 2010.a. (ha)

16



EESTI-LATI KOOSTOOPROJEKT ,BUY LOCAL”
AIANDUSE VALDKONNA TOOTJATE KUSITLUSUURINGU TULEMUSED

Tabel 11. Vastajate arv, kes kavatseb jatkata, altada voi |6petada marjade ja
puuviljade kasvatamist

Jatkab tegevust Alustab tegevust LOpetab tegevuse
Maasikas 14 1 0
Vaarikas 10 0 0
Astelpaju 6 0 0
Sostar 10 0 0
Mustikas 3 0 0
Viinamari 3 0 0
Muud marjad (jdhvikas) 1 0 0
Oun 12 1 0
Pirn 3 0 0
Ploom 4 0 0
Kirss 5 0 0
Muu puuvili 0 0 0

Valdavalt kavatseti jatkata marjade, eelkdige nkads| vaarikate ja sOstarde, ning
puuviljadest dunte kasvatamist.

Koige miiiidavamad tooted

Vastajate paluti hinnata, mis on nende tootmisiksk8ige rohkem ostetavam toode
(tabel 12). Taimekasvatuse toodetest hinnati koadelisemaks kartulit, mida mainis
middavama tootena 13 vastajat. Sellele jargnesilieBavastajaga, maasikas 8 vastajaga,
kapsas 6-ga. Kurki ja vaarikat nimetati 4 kordajdailju tapsustamata 3, rapsi ja sibulat 3
ning erinevaid mahla tooteid 3. Lilletaimi, porgén seeni 2 korda. Ulejaanud tooteid
nimetati Uks kord.

Tabel 12. Tootmistksuse kdige paremini miuv toode

Aiandus- ja taimekasvatustooted Vastuste arv| Aiandus- ja taimekasvatustooted Vastuste arv
Kartul 13 Hapukurk 1
Vili 9 Kaalikas 1
Maasikas 8 Kuadslauk 1
Kapsas 6 Maapirn 1
Kurk 4 Maitsetaimed 1
Vaarikas 4 Metsamarjad 1
Kodgiviljad 3 Mustikas 1
Raps 3 Mustsdstar 1
Sibul 3 Madar6igas 1
Mahl 3 Punutised 1
Lilletaimed 2 Rukkijahu 1
Porgand 2 Tomatitaimed 1
Seened 2 Uba 1
Astelpaju 1

17



EESTI-LATI KOOSTOOPROJEKT ,BUY LOCAL”
AIANDUSE VALDKONNA TOOTJATE KUSITLUSUURINGU TULEMUSED

Toodangu miiiik
Kusimustiku kolmanda osa moodustasid kiUsimused ajgastoodangu turustamise ja

Uhistegevuse kohta, kus paluti markida, mis tootmid koguses ja hinnaga on mutdud.

Tabel 13. Mis taimekasvatustoodangut miudi* ja keskine mudgihind eurodes

Aiandus- ja taimekasvatustooted Vastajate arv | Keskmine muugihind (euro)
Kartul 9 0,18
Kapsas 7 0,21
Maasikas 7 2,11
Kaer 5 0,08
Kurk 5 0,85
Porgand 5 0,37
Sibul 5 0,42
Nisu 4 0,12
Vaarikas 4 2,69
Vili (tapsustamata) 4 0,12
Raps 3 0,18
Oder 2 0,15
Rukis 2 0,08
Tomat 2 0,77
Oun 2 0,94
Astelpaju marjad 1 0,08
Hernes 1 1,6
Kaalikas 1 0,27
Kauslauk 1 1,28
Maapirn 1 0,21
Maitsetaimed 1 11,18
Mustsdstar 1 0,64
Madardigas 1 3,69
Peet 1 0,28
Rukkijahu 1 0,64
Soolaseen 1 1,92
Uba 1 1,6

* Kdik vastajad ei markinud 2010 a. muidud toodahglka neid tooteid, mida oli antud vastuseks kiisiate
tootmistksuse kdige mulidavam toode, st. esineb\argi tabeliga kdige paremini midv toode

Kdige rohkem muddi kartulit, keskmine midgihind @J1L8 eurot. 8 vastajat mius kapsast ja
8 maasikat. Kddgiviljadest maddi kurki, porgangitulat (tabel 13).

Muddud toodangu kogus oli margitud 23 erineva ta&imsgatustoote kohta. Kdige rohkem
maddi kartulit: kokku markisid 8 vastajat, et nadiisid 2010.a. 108 000 kg kartulit
(tabel 14).
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Tabel 14. Vastajate mitgitoodang ja keskmine muugidgus tootjate kohta (kg)

Muudud toode Kogu mudgitoodang (kg) Keskmine muugikogus tootjate kohta (kg)
Kartul 108000 13500,0
Sibul 3950 790,0
Kurk 16000 4000,0
Maasikas 1630 407,5
Vili (tapsustamata 59000 14750,0
Kaer 85000 28333,3
Porgand 10580 3526,7
Vaarikas 2300 766,7
Nisu 35000 17500,0
Rukis 38000 19000,0
Tomat 950 475,0
Astelpaju marjad 800 800,0
Hernes 600 600,0
Kaalikas 550 550,0
Kauslauk 500 500,0
Maapirn 1000 1000,0
Maitsetaimed 20 20,0
Mustsdstrad 50 50,0
Madardigas 200 200,0
Oder 10000 10000,0
Peet 300 300,0
Rukkijahu 1000 1000,0
Oun 200 200,0

Joonisel 8 on
muumisel.

valja toodud erinevate

turul

m kauplus

W kokkuostjale m toostusele

m gstjale koju thistu ka

B otse talust

udu m muu kanal

Joonis 8. Turustuskanalite kasutus toodangu mudmise

turustuskendliasutamine taimekasvatustoodete

Otse talust ja turul midmist kasutatakse koige eamknende kaudu muiidud toodangu
osakaal on keskmiselt 50% toodangust. Naiteks katiph ostjale koju viimist kasutatakse
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vahem, aga nende puhul, kes seda kasutavad onkseiltkl turustatud toodangu osakaal
korge.

Tabel 15. Keskmine labi kanali mitdud toodangu osaal

Turustuskanal Keskmine labi selle kanali
muudud toodangu osakaal (%)

Turul 48,5
Kokkuostjale 60,5

Toostusele 69,6

Otse talust 51,0

Kauplus 77,8

Ostjale koju 71,5

Uhistu kaudu 61,0

Muu kanal 58,0

Uheks uuringus huvipakkuvaks aspektiks oli, kuljypdoimub naturaalmajandust, kus
rahalisi tehinguid ei toimu, aga kaupa vahetatak’sestajatel paluti kirjeldada, kas selliseid
tehinguid on toimunud. Aiandustootjatest vastag&ajat, et on toimunud naturaalmajandus.
Uks vastaja hindas, et on vahetanud kartulit madaogu vastu ja teine vastaja kirjeldas, et
vahetas 1 kg tomateid 1 karbi munade vastu.

Uks osa turundusest on toote reklaamimine. 51,384atest vastas, et nad on teinud oma
toodangule reklaami, 48,9% vastas, et ei ole teiAp@ vastajate hulgas oli reklaami teinute
osakaal suurem — 73,3%, Setomaal oli see aga 37,5%.

Hinnates kui suur on erinevate kanalite kasutuist k8ige olulisem reklaamiviis on sdprade,
tuttavate teavitamine. Sellele jargnesid sildidjaki postidel, plankudel vdi autol; kohalikud
ajalehed, interneti kodulehekdlg.

Tabel 16. Vastajate osakaal, kes nimetatud kanalkasutab

Reklaamikanal %
TV 2,5
Ulevabariigilise levikuga ajalehed/ ajakirjad 5,0
Kohalikud ajalehed 15,0
Interneti kodulehekiilg 12,5
Sildid, kirjad postidel, plankudel v3i autodel 20,0
Sdprade, tuttavate teavitamine 32,5
Reklaamvoldikud 2,5
Laadad 2,5
Mesindusuhistu 2,5
Kuulutuste portaal 2,5
Suusodnaliselt 2,5
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Uhistegevus

K&esoleva uuringu iiheks oluliseks eesmargiks dlidauiihistegevuse véimalikkust. Uheks
sellega seotud kusimuseks oli, kes peaks vastajatates organiseerima pdhitoodete ja
toorme kokkuostu: Uhistu, kokkuostja, to0stus. ¥@st hindasid neid kisimusi 5-sel skaalal:
5- jah kindlasti, 1- ei kindlasti mitte.

Vastajatest ligi 60% arvas (joonis 9), et kokkuostbiks organiseerida Uhistu (,jah,
kindlasti“; ,pigem jah“); 15,8% arvas, et ,pigem“ga ainult ,2,6%" ,ei, kindlasti mitte*.
Pooled vastajatest arvasid, et kokkuostu voiks tkhakokkuostja. T6o6tuse puhul oli
suhteliselt vordselt neid, kes arvas, et to0stuksvéeda teha ja neid, kes arvas, et to0stus ei
peaks seda tegema.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

il i i il il ]
Uhistu _ 23,7

M ei, kindlasti mitte M pigem ei ei tea, raske delda

M pigem jah M jah, kindlasti

Joonis 9. Kes peaks organiseerima pdhitoodete v@drme kokkuostu

Vastajatel oli vimalus pakkuda ka muu vdimalusgda kasutas 7 vastajat pakkudes jargmisi
vOimalusi: otsemuuk (3 vastajat), ilma vahendaj@avastajat), koostoo kdigiga (1) ja ise
lahendusi otsides (1).

Tabel 17. Keskmine hinnang kusimusele, kes peaks ganiseerimine pohitoodete voi
toorme kokkuostu (5-sel skaalal: 5- jah kindlasti ...1- ei, kindlasti mitte)

Uhistu|Kokkuostja | T66stugMuu
Setomaa 3,61 3,91 3,52 |5,00
Ape 3,60 2,17 2,00 |5,00
Kdik vastajad| 3,61 3,31 2,97 |5,00

Kui vorrelda Setomaa ja Ape keskmiseid hinnanggigdl) skaalal sellele kisimusele, siis
Setomaa vastajad hindavad kdrgemalt, et tdostukokdiuostja voiks toodangu kokkuostuga
tegeleda.
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Vastajatel paluti hinnata 5-sel skaalal (5- vaga,ht vaga halb) ka erinevaid vaiteid
Uhistegevuse kohta (joonis 10).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Minu teadlikkus thistegevuse
- 24,4
vOimalustest

Uhistegevus tootmisiiksuse toodangu
- . 12,5
tootmisel ja turustamisel on

Minu motivatsioon Uhistegevuse2

arendamiseks 4,1

mvdgahalb mpigemhalb eitea, raske delda Mpigemhea Mvdgahea

Joonis 10. Vastajate teadlikkus, toimunud Uhistegeiss ja motivatsioon Uhistegevuse
arendamiseks (%)

Mitte keegi vastajatest ei hinnanud, et nende iidadi (ihistegevusest oleks vaga halb, pigem
halvaks hindas seda ligi viiendik. Veerand arvashesl on raske oma teadlikkust hinnata.
Kokku Ule poolte arvas, et nende teadlikkus on hpmem hea“ — 41,5%, ,vaga hea“ —
14,6%.

Seni on uhistegevust tootmisel ja turustamisehadee toimunud. 25% hindas, et Uhistegevus
on olnud ,pigem hea“, aga vaga heaks ei pidanudtédeevust tootmisiiksuse toodangu
tootmisel ja turustamisel keegi. 62,5% hindas saga,vaga halvaks" voi ,pigem halvaks*.

Motivatsiooni Ghistegevuse arendamiseks ei osamutata kolmandik; ,vaga halvaks® pidas
seda 2,4%, pigem halvaks 9,8%. Ule poolte vasttjpidas oma motivatsiooni aga heaks.

Tabel 18. Keskmine hinnang vaidetele tGhistegevuseMta (5-sel skaalal: 5- vaga hea ...
1- vaga halb)

Minu teadlikkus Uhistegevus tootmisiiksuse Minu motivatsioon
Uhistegevuse toodangu tootmisel ja Uhistegevuse
vOimalustest turustamisel arendamiseks
Setomaa 3,46 2,32 3,62
Ape 3,60 2,53 3,67
Kdik _ 3,51 2,40 3,63
vastajad

Kui vOrrelda Ape ja Setomaa vastajate keskmiserthdmguid Uhistegevust puudutavatele
vaidetele, siis Ape tootjad on hinnanud keskmiseit vaiteid natuke kérgemalt.
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Tootjatest 23,1%, on viimasel 3 aastal teinud tdatestamisel koostood sama piirkonna
tootjatega pidevalt ja 46,1tootjatest pole koosti@daud Uhegi teise tootjaga.

Kdik vastajad

M jah, pidevalt
Ape

M jah, monikord
mei

Setomaa

i

0% 20% 40% 60% 80%  100%

Joonis 11. Kas olete viimasel 3 aastal teinud tooterustamisel koostdod teiste sama
piirkonna tootjatega (%)

17,1% vastajatest arvas, et nad ei ole huvitatindlkddu toitu vaartustava tootjate, tootlejate,

turustajate vorgustiku loomisest ning 9,8% ei osaseda hinnata. Kolmveerand vastajatest
olid aga huvitaud, sealhulgas 41,5% olid vaga laiwit. Ape vastajad naitasid Ules suuremat
huvi: keskmine hinnang (5-sel skaalal) oli neil 4,&etomaa vastajate puhul 3,77 (kdikide
vastajate keskmine 3,95).

Kdik vastajad

Ape

Setomaa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M lldse ei ole huvitatud M pigem ei ole huvitatud & ei tea, raske delda

B pigem huvitatud m vdga huvitatud

Joonis 12. Kuivord huvitatud olete kohalikku toitu vaartustava tootjate, tootlejate ja
turustajate vorgustiku loomisest (%)

Vastused kisimustele, mis vOiks takistada sell@egustiku teket, ndaitavad, et pohiliseks
probleemiks on tahtmise ja motivatsiooni puudugmiiranguteks on ka erinevad nduded ja
seadused. Aktiivsete eestvedajate puudumine onmobteem. Eraldi nimetas 6 vastajat, et
piirkonnas puuduvad sama tegevusala tootjad vdivaokuurusega tootjad, kellega saaks
koostod teha.
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Tabel 19. Mis takistab vorgustiku loomist

Vastuste arv
Tahtmise ja motivatsiooni puudus 8
Euronduded ja seadused 8
Eestvedajate puudus 6

Sarnaste tootjate puudus piirkonnas (nii tegevuaal
suuruse poolest), kellega Uhistegevust teha
Teadmatus ja info puudus 5

Véahene suhtlus 3
Ressursside puudus 3
Turustamisprobleemid 3
Inimressursside puudus 2
Vanus 2
Uhistu rahalise korralduse ebaselgus 1
Inimeste vahelised suhted 1
Birokraatia 1
Madalad muugihinnad 1
Keelebarjaar
Riigipiir

D
(&)

Vaike tootmismaht
Risk

S =Y

Suurem osa vastajaid on valmis piirkonnas Uhiséd&adrgi all oma toodangut turustama.
Kdikidest vastajatest 43,6% vastasid ,jah“, 25,6pigem jah“. Alla viiendiku vastajatest
arvas, et nad ei oleks vdi pigem ei oleks valmiéadegema.

Kdik vastajad

Ape

Setomaa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Mei Mpigemei Weitea MWpigemjah ®jah

Joonis 13. Kui luuakse kohalik tootjate Uhistu (Seimaal vb6i Apes), mis turustab oma
kaubamargi all kohalikku pdllumajandus- ja kasitdotoodangut, siis kas olete valmis selle
margi all turustama ka enda toodangut (%)
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Investeeringud

Investeeringute kohta paluti vastajatel hinnatas objektidesse on nad 2008- 2010 aastatel
investeerinud, mis mahus ja mis objektidesse nadvamis ja mis summa ulatuses
investeerima 2011- 2013.

2008.a. nimetas erinevate investeeringute tegellstvastajat, 2009.a. 14 ja 2010.a.
15 vastajat. Kokku nimetati 69 erinevat investeguobjekti.

Tabel 20. 2008- 2010 tehtud investeeringute objekiti

Nimetatud
investeeringu objektide
arv 2008- 2010
Pdllumajandustehnika ja pdlluttoériistad 42
Seemned 7
Veesisteemid 4
Hoone ehitus, rekonstrueerimine 4
Vaetis 4
Katted 3
Taimed 1
Tootmise (imberkorraldus 1
Muud ehitusto6d 1
Maa 1
Loomad 1

Kolme aasta jooksul (joonis 14) on kdige oluliseskat investeeringuobjektideks olnud
pollutehnika ja pdllutddriistad (60,9% kdigist nitatud investeeringuobjektidest).

® Pollumajandustehnika ja
pollutdoriistad

B Seemned

® Veeslsteemid

W Hoone ehitus,
rekonstrueerimine

W Vaetis

W Katted

m Taimed

® Tootmise Umberkorraldus

Joonis 14. Investeeringuobjektid aastatel 2008- 20X%)
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Aastal 2008 oli Setomaa tootjate investeeringu miabkku 344 650 eurot, keskmine
investeering vastaja kohta oli 26 512 eurot. 2008.2010.a. investeeringute maht vahenes.

Ape vastajate investeeringud on Umberarvutatuddesse kursiga 1 latt = 1,42 eurot. Ape
vastajate arv oli vaiksem, seetdttu ka nende kogsieeringud on vaiksemad. Vorreldes
Setomaaga on keskmine investeering olnud vaiksem.

Tabel 21. Investeeringud 2008- 2010 (eurodes)

2008 2009] 2010

Setomag Vastajate arv 18 11 12
Vastajate investeeringud kokku 3446838529 226311
Keskmine investeering vastaja koht26512| 12594 18859

Mediaan 2876 2556| 1694
Miinimum 96 96 64
Maksimum 167257108650 188859

Ape Vastajate arv 3 3 2
Vastajate investeeringud kokku 1336238460, 5112
Keskmine investeering vastaja kohtd6703| 6153| 2556

Mediaan 4260 2840, 2556
Miinimum 30| 1420 852
Maksimum 71000 14200 4260

Vastajate jaoks osutus keeruliseks hinnata tulewilasteeringuid. Kui 2011. aastaks
planeeris investeeringuid 19 vastajat siis 2013staka nimetas investeeringuid vaid
2 vastajat. Kokku nimetati 32 erinevat investeanmigekti, mille hulgas kdige olulisemateks
olid samuti péllumajandustehnika ja pdlluttoriistad

Tabel 22. 2011- 2013 plaanitud investeeringute oled

Nimetatud investeeringu % kdigist objektidest
objektide arv 2011- 2013 2011- 2013
Pdllumajandustehnika ja pdlluttoériistad 15 46,88
Hoone ehitus, rekonstrueerimine 8 25,00
Maa 3 9,38
Katted 2 6,25
Loomad, linnud 2 6,25
Muud ehitustdod 1 3,13
Soot 1 3,13

Vaga oluliseks investeeringu objektiks on lisakdlymajandustehnika uuendamisele ka
hoonete renoveerimine ning maa ostmine.

Setomaa vastajatest 11 pakkus plaanitud investgerimahuks 2011.a. keskmiseks
19 903 eurot vastaja kohta. 2012 ja 2013.a. kobtpadtennustusi vastavalt ainult paar
Setomaa vastajat.
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Tabel 23. Plaanitavad investeeringud 2011- 2013 (eudles)

2011 2012] 2013

Setomaa Vastajate arv 11 2 1
Vastajate investeeringud kokku 218982595 64
Keskmine investeering vastaja koht49903| 16297 64

Mediaan 6391 16297 64
Miinimum 320 639 64
Maksimum 63912 31956/ 64

Ape Vastajate arv T 4 2
Vastajate investeeringud kokku 1770@84340 29820
Keskmine investeering vastaja koht25286( 116085 14910

Mediaan 1420 18460| 14910
Miinimum 71| 1420] 1420
Maksimum 142000426000 28400

Ape tootjate pakutud investeeringute mahud olidligéit suuremad. 2011.a. keskmine
investeering oli 25 286 eurot, kuigi see oli nirgé paari suuremahulise investeeringu tottu.

Arengueeldused ja konkurentsivoime

Vastajatel paluti hinnata, mis on nende tulevikapld. Selleks anti nendele 7 vaidet, millest
paluti markida 3 kdige olulisemat.

Vastajatest 56,1% nimetas, et nende eesmargikegevise laiendamine ja seda hinnati
koikidest plaanidest keskmiselt kdige olulisemaReoled vastajatest hindasid, et putavad
pusida samal tasemel. Kbige vaiksem oli nende esakas plaanisid tegevust I0petada (7,3%
koikidest vastajatest).

Tabel 24. Tegevusplaanid ja nende tahtsus

Tegevusplaan Osakaal koigist Keskmine tahtsuse hinnang 3
vastajatest (%) sel skaalal (1- kdige tdhtsam

Ettevotte tegevuse laiendamine 56,1 1,15

Pudab pusida samal tasemel, mitte laieneda 53,7 1,40

ega ka vaheneda

Soovib ettevdtte tegevust vdhendada 12,2 2,0

Plaanib tegevust [dpetada 7,3 1,33

Soovib muuta tegevussuunda  (uued 19,5 2,5

sissetuleku allikad)

Soovib mitmekesistada 43,9 2,25

Soovib tegevust arendada Uhistegevuse 46,3 2,52

vahendusel

TootmisUksuse arengutakistuste ja kohalike probigemindamiseks paluti vastajatel hinnata
kokku 30 tegurit nende tootmistiksuses ja piirkorbwagl skaalal: 5- vaga hea, 1- vaga halb.
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Tabelis 25 on toodud keskmised hinnangud alatekidé®ivastajate kdrgemaid hinnanguid
saanud teguritest.

Tabel 25. Keskmised hinnangud teguritele tootmistuksses ja piirkonnas (5-sel skaalal:
5- vaga hea, 1- vaga halb)

Koik
Tegur Setomaa Ape | vastajad
Perekonna toetus 4,28 4,27 4,2y
Soov ja tahtmine tootmisega jatkata 3,96 4 53 4,17
Kogemus senisel tegevusalal 3,92 4,07 3,98
Lasteaia olemasolu lahikonnas 3,77 4,27 3,95
Kooli olemasolu lahikonnas 3,62 4,33 3,88
Toodangu kvaliteet 3,72 4,14 3,87
Teadmised ja oskused pdhitegevusalal 3,81 3,87 3 38
Arstiabi kattesaadavus 3,73 4,0 3,83
Kaupluste olemasolu I&hikonnas 3,69 4, 3,8
Tervis, to6vdime 3,64 4,0 3,77
Arvutiside olemasolu 3,38 4,0 3,61
Kasutatava maa pindala 3,35 4,0 3,57
Avrivaim ja riskijulgus 3,31 4,0 3,56
Umberkaudne infrastruktuur 3,42 3,5 3,45
Tootmisuksuse asukoht 3,31 3,6 3,41
Jarelkasv tootmise jatkamiseks 3,24 3,71 3,41
Kaubavalik kaupluses 3,5 3,21 3,4
Ajaline ressurss tootmisega tegelemiseks 3,27 3433,32
Toodangu saagikus 3,04 3,6 3,24
ToO0 vbimalused teistele pereliikmetele l1ahikonnas 2,65 4,0 3,15
Tehnika tootmiseks 3,12 3,08 3,1
Tootmishooned 2,76 3,58 3,03
Personali oskused ja teadmised 3,13 2,67 2,97
Turustamisvdimalused 2,92 2,93 2,93
Rahalised omavahendid 2,62 3,18 2,8
Uhistu tegevus 2,56 3,15 2,76
EkspordivBimalused 2,6 2,71 2,64
Rahaliste v66rvahendite kattesaadavus 2,62 257 61 2
Sobiva t60j6u olemasolu 2,79 2,29 2,61
Mullaviljakus 2,24 3,36 2,58

Kdige kdrgemalt hinnatakse enda perega ja iseenstamjad tegureid: perekonna toetus, soov
ja tahtmine tootmisega jatkata, senine kogemusup@jandustootmises. Keskmiselt kdige

madalalt hinnatakse mullaviljakust, sobiva t66jdentasolu, rahaliste voor- ja omavahendite
kattesaadavust, ekspordivdimalusi, Uhistegevust.

Ape tootjad hindavad oma piirkonnas keskmiselt mates mitmeid infrastruktuuri tegureid:
kool, lasteaed, arstiabi, kauplused; eriti aga t@imalused pereliikmetele lahikonnas.
Setomaa vastajate hinnangud on uldiselt keskmrmsattalamad peale infrastruktuuri ka neid
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endid ja tootmisiksust puudutavatele teguriteleun@gvis ja tdovoime, asukoht, jarelkasv,
ajaline ressurss, saagikus.

Tabel 26. 5 kdige madalamat ja kbige kérgemat hinmegut saanud tegurit Setomaal ja
Apes

Setomaa Ape
5 keskmiselt kdige Perekonna toetus Soov ja tahtmine tootmisega
kérgema Soov ja tahtmine tootmisega |jatkata
hinnangu saanud teguritjatkata Kooli olemasolu lahikonnas
(alates kdrgeimast) Kogemus senisel tegevusalal | Perekonna toetus

Teadmised ja oskused Lasteaia olemasolu lahikonnas

pbhitegevusalal Toodangu kvaliteet

Lasteaia olemasolu lahikonnas
5 keskmiselt kdige Mullaviljakus Sobiva t66jéu olemasolu
madalama hinnangu Uhistu tegevus Rahaliste vodrvahendite
saanud tegurit Ekspordivéimalused kattesaadavus
(alates koige Rahaliste voorvahendite Personali oskused ja teadmised
madalamast) kattesaadavus Ekspordivéimalused

Rahalised omavahendid TurustamisvOimalused

Apes on suurimaks probleemiks t66joud ja t66jou usskl ning teadmised. Rahaliste
voorvahendite kéattesaadavus on probleemiks molemaiiekonnale ja samuti ka
turustamisvdimalused ning ekspordivoimalused.

Vastajatel oli voimalus kirjeldada, milles nad naé\kdige suuremat takistust tootmisuksuse
arengule (tabel 27).

Kdige suuremaks takistuseks on rahapuudus, midaisn&olmandik vastajatest. Sellele
jargnesid toodangu turustamise probleemid: toodarepliseerimine ja turgude kaugus.
Maapuuduse tdi valja 7 vastajat, inimressurssi paudimetas 6 ja tehnika jm vahendite
puudust samuti 6 vastajat.

3 vastajat nimetas vanust; samapalju vastajaid tasnevahest tasuvust, vaikest
toodangumahtu ja suurt konkurentsi.
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Tabel 27. Milles naete kbige suuremat takistust tamisiiksuse arengule

Takistus Vastajate arv| Osakaal kdikidest

vastajatest (%)
Rahapuudus 14 34,1
Toodangu realiseerimise probleem 9 22,0
Turgude, Klientide, realiseerimisvdimaluste kaugus 7 17,1
Maapuudus 7 17,1
Inimressursi puudus 6 14,6
Tehnika, tootmisvahendite, hoonete puudus 6 14,6
Vanus 3 7,3
Vahene tasuvus 3 7,3
Vaike toodangumaht 3 7,3
Konkurents 3 7,3
Euronduded ja seadusandlikud piirangud 2 4,9
Ajapuudus 2 4.9
Toodangu madalad hinnad 2 4,9
Tervis 2 49
Kaive 1 2,4
Pole vajadust laieneda 1 2,4
Turu vaiksus 1 2,4
Palgat6o mujal 1 2,4
Jarelkasvu puudus 1 2,4
Kehv mullaviljakus 1 2,4
Vahene soov ja tahtmine 1 2,4
Toetuste jagamine mittetootjatele - &rimeestelenise eest 1 2,4
Klientide véahesus 1 2,4
Kdrged sisendite hinnad 1 2,4
Elektrienergia (pinge vaga kdikuv) 1 2,4
Maa kdrge hind 1 2,4
Turvalisus maal 1 2,4
Jareldused

Alljargnevalt on toodud vastajate kommentaarideiyg@ingu tulemuste pdhjal valja mdéned
olulisemad jareldused ja soovitused.

» Aiandustootjatel on suur vajadus hooajatddjou jasgimas on to6jou kattesaadavus
olnud (ks kdige suurematest probleemidest. Uhistegge arendamisel on oluline
poOorata tahelepanu, kas ja kuidas Uhistegevuseadlis seda probleemi leevendada.

» Kbdige suuremaks takistuseks on toodangu realisegniobleem, millele lahenduste
leidmist saab pakkuda Uhistu. Setomaa ja Ape asgtdilenevalt on nad kaugel
suurematest turgudest, kuid ka kohalikele tardgat@odangu muumist parsivad liiga
vaiksed toodangu kogused ja liiga piiratud Uhejsosortiment. Tarbijatel on vaja osta
erinevat toodangut thest kohast. Arvestades, migus osalejate toodangu kogused
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on suhteliselt vaiksed, on oluline, et Uhistu aeksd toodangu sailitamise, ja
tootlemise vBimalusi ning pakuks ka alternatiivséiimalusi toodangu turustamiseks.

« Uhistegevuse takistuseks on eelkdige inimeste mtsivon, inimeste omavahelise
suhtluse ja usalduse kisimused ning aktiivsetevedafate puudumine. Seega selleks,
et jouda Uhistegevuseni, on oluline pidevalt toat&bhalike inimestega — suhete
loomine, Uhistegevuse selgitamine, motivatsioonigalduse loomine.

» Tootjad peavad erinevaid seadusandlikke ndudembyanatiive takistuseks, mistottu
on oluline nende kohta informatsiooni levitamineglggamine ja teadlikkuse
suurendamine. Eriti problemaatiliseks pidasid seaddlikke ndudeid ja normatiive
Ape tootjad. Seega peab ka Uhistegevuse Uheks mpkm@®lema Eesti ja Lati
seadusandlike nduete selgitamine ja teadlikkugetis.

* Suurem osa vastajaid on ndus osalema vorgustikusirjgsstama oma toodangut
kohaliku kaubamargi all. Samuti on huvi Uhistegevuastu, kuid tuleb arvesse voétta,
et on vaja teha oluliselt t66d selleks, Uhistuddida ja toimima hakkaks. Arvestades,
et vastajatel pole selgust, kuidas uUhistu reaalsathiks, on oluline tuua néiteid,
kuidas Uhistegevus toimib.

* Probleemne kisimus on sarnaste tootjate olemasotiionnas, kellega saaks
koostddod teha, eriti puudutab see kisimus Setooawid. Liiga ebavordsete tootjate
puhul (suurus) on ebaselge, mida thistegevus pakab.

* Rahaliste vahendite kattesaadavus on keskne propleed selle kdrva seab tootjatele
piirid ette ka maa kattesaadavus tootmiseks.

KOKKUVOTE TOOTJATE ANALUUSIST

Setomaa Valdade Liidu ja Ape valla Eesti-Lati kéGprojekti ,BUY LOCAL” raames labi
viidud aianduse valdkonna maaressursi kasutamsseyiganallitisi kdigus viidi uuringu Uhe
osana labi aiandustootjate kisitlus Setomaa japipgennas. Kusitluse viis oktoobrist 2010-
detsembrini 2010 [&bi Eesti Maallikooli majandust $otsiaalinstituut koostbos Lati
Pdllumajandustlikooli majandusteaduskonnaga.

Kisitluse Gldeesmargiks oli tdiendada aiandusekealda tasuvusanaliisi andmeid ja koguda
taustinformatsiooni Setomaa ja Ape aiandustootjateghta. Kusitluse kaigus uuriti
aiandustootjate seniseid tootmissuundi, toodamyobleeme ja arengutakistusi, Ghistegevuse
vOimalusi.

Kokku kusitleti 41 aiandustootjat, 26 Setomaalt,488) ja 15 Apest (36,6%). Vastajate
keskmine vanus oli 48,35 aastat. Keskmine leibkomwaurus oli 3,15 liiget ja
tootmistegevusega olid seotud 2,41 liiget.

26,8% vastajatest olid FIE-d, 12,2% OU-d, 61% mid&saennast kui muud (talu,
kodumajapidamine, Apes pollumajandustootjate Uhidgfeskmine maa suurus vastaja kohta
oli 52,02 ha. Kusitluses osalenud tootjatel oli ko133 ha maad. Keskmiselt oli vastajatel
2,4 palgata pohitootajat ja 2,38 palgata hooajat)oB,57 palgalist pohitdotajat ja 8,1
palgalist hooajatoolist.

Kdige rohkem kasvatati taimekasvatustoodetest karf80 vastajat), kaera (12), avamaa
kapsast (9), maasikat (9), avamaa porgandit (&maa sibulat (7), nisu (7), avamaa kurki
(6), otra (6), vaarikat (5). Kéige muiudavamaks ttedt peeti kartulit (13 vastajat), teravilja
(9), maasikat (8), kapsast (6) jne. Kdige rohkemudnikartulit keskmise mudgihinnaga
0,18 eurot kg, kodgiviljadest kapsast keskmise niiifigaga 0,21 eurot kg, maasikat
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keskmise mutgihinnaga 2,11 eurot kg, kurki keskrmsi@gihinnaga 0,85 eurot kg, porgandit
keskmise mutgihinnaga 0,37 eurot kg, sibulat kes&mittgihinnaga 0,42 eurot kg.

Turustuskanalistest kasutati kdige rohkem otsestghuturul muaimist (moélemaid natuke dle
viiendiku), mille kaudu mutdi keskmiselt pool kogaodangust. Kokkuostjale mudmist
kasutas viiendik vastajatest ja muds sel viisikkaselt 60% oma toodangust. Mitte rahalist
vahetusprotsessi kirjeldas paar vastajat.

Ule poolte vastajatest hindas, et toorme ja podigt® kokkuostuga véiks tegeleda tihistu,
pooled arvasid, et seda vdiks teha kokkuostjalg@mdole, et todstus. Ule poolte vastajatest
hindas oma teadlikkust Uhistegevusest ja motivaisicellega tegelda heaks, kuid senine
thistegevus on olnud suhteliselt ndrk. Ligi poolebtajatest on mingil méaral tegelenud
Uhistegevusega. Kolmveerand vastajatest olid hwt&ohalikku toitu vaartustava tootjate,

tootlejate ja turustajate vorgustiku loomisest. riRisge pOhjustena, mis sellise vorgustiku
arengut takistavad, nimetati inimeste tahtmist galghakkamist, infot, inimeste erinevaid

suhte ja aktiivsuse probleeme ning erinevaid s@gdunormatiive. 2/3 vastajatest olid ndus
kohaliku kaubamargi all oma tooteid turustama.

Kdige rohkem oli vimsel 3 aastal tehtud investeguid pdllumajandustehnikasse ja
pollutdoriistadesse (60% investeeringu objektiddsihiaastatel plaaniti investeeringuid teha
samuti eelkdige tehnikasse ja pollutddriistadegsd@onete ehitusse ja rekonstrueerimisese.

Pooled vastajad pidasid oma ko&ige olulisemaks e&gksdtegevuse laiendamist, sama palju
oli neid, kes kavatses pusida samal tasemel. Altdte plaanis tegevust mitmekesistada voi
uhistegevuse vahendusel tootmist arendada. 7,38fipleegevust I6petada ja 12,2% tegevust
vahendada.

Hinnangud erinevatele tootjat ja tema Umbruskoisdtoomustavatele teguritele naitasid, et
kbige kérgemalt hinnatakse enda perega ja endajadstegureid: perekonna toetus, soov ja
tahtmine tootmisega jatkata, senine kogemus pojamdassaaduste tootmisel. Keskmiselt
kbige madalamalt hinnatakse mullaviljakust, sobit&jou olemasolu, rahaliste voor- ja

omavahendite kattesaadavust, ekspordivoimalusstedevust.

Kdige suuremate arengutakistustena tootmisikswsegale nahti rahapuudust, mida mainis
kolmandik vastajatest; sellele jargnesid toodanguitinmse probleemid, maapuudus,
inimressurssi puudus, tehnika jm vahendite puudus.
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TARBIJATE UURING SETOMAAL JA APE REGIOONIS

Kaesoleva uuringu eesmargiks on hinnata, milliske$talikest toodetest kohalikud tarbijad
puudust tunnevad, mida ei toodeta piirkonnas pakkga millised tooted pole kattesaadavad.
Uuriti millised oleksid kohalike toodete eeldatavadbimiskogused ja millised on takistused
kohalike toodete tarbimisel. Uuringus osales koRKuerinevat ettevitet, Setomaalt osales
12 organisatsiooni ja Ape regioonist osales 8 asgasiooni. Uuritud ettevotete seas olid
koolid, lasteaiad, hooldekodud, toitlustusasutusedismitalud, poed, kultuurimajad ja
vallavalitsused. Kahjuks paljud ettevétted ei tagasd kisitluslehti, voimalik et pdjuseks oli
ebasobiv aeg kusitluste esitamiseks — kusitlusédi 1abi detsembrist jaanuari alguseni.
Paljud pdhjendasid mittevastamist ajanappusegattérotiustegevuse I6petamisega.

Vastanutest suurem osa olid osauhingud (OU) jéikiikameti allilksused (joonis 15). Kdige

vahem oli esindatud fiitsilisest isikust ettevotjtE) ja mittetulundusunhistuid (MTU). See

on pigem seotud kohaliku piirkonnaga, sest suurirpdlumajandustoodangu tarbijad on

turismitalud, mis on eraarithingud ja koolid ningsteaiad, mis kuuluvad kohalikule

omavalitsustele. Kdsitletutest pooled tegelesidtlustamisega ja turismiga, ulejadnud
tegelesid mitmete erinevate tegevustega- nagugaedlgikaubandus, kasitotkaupade mutk
jne.

25% 30%

5%
5%

35%

@ riikliku ameti alliksus, osakond

mouU

O FIE

EMTU

O muu organisatsioon [: (valla allasutus (3 vastajat, tihistu, OU-MTU)]

Joonis 15. Organisatsiooni juriidiline vorm

Kusitletutest 70 % teevad ostuotsused ise ehk tatgad kohapeal, mida ja kust ostavad.
Vastanutest 30% ostuotsuseid ise ei tee, vaid @tbu®oteid osta tehakse mujal, mis
tdhendab, et tegu on alliksustega ja kohapeaheeptita tegevusi.

Kisitletud ettevotjatest 44%-I moodustab sisseagatest toidukaupadest kohalik toodang
vaid 10-25%. Kohalikku toodangut ei tarbi kisitiéttootjatest 6%. Neid ettevotteid, kes
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tarbivad kohalikku toodangut rohkem kui 50%, néelidkésitletavate hulgas alla kolmandiku
(joonis 16).

6% 6%

11%

33%

O ei osta Uldse kohalikult tootjalt @ alla 10% O 10-25% @ 51-75% B 76-100%

Joonis 16. Kohalike tootjate toodangu osakaal ett@¥ete poolt sisseostetavates
toidukaupades

Ule poolte kiisitletud tarbijatest saavad pdllumdjsstoodangu kétte otse tootjalt, kas siis ise
tootja juurde jargi minnes vdi tootja toob oma taogu tarbijatele kohale (joonis 17). Kdige

vahem kasutatakse toodangu ostmiseks kokkuostpti adostustelt otse ostmist. Uldse ei

ole silamaani leitud vOimalusi toodangu ostmiselibi |Uhistute. Tulevikus loodetakse

kohalikke tooteid soetada samuti otsekontaktisjdtega, kas siis ise kohale minnes voi
kasutades teenust, et tootja toob ise oma toodsarpijale katte. Tulevikus ndhakse ka

suuremat voimalust kohalikke tooteid osta labi fites
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Joonis 17. Kohaliku toodangu turustuskanalite osakal seni ja tulevikus

Kohalike toodete kasutamisel toorainena nahti vaajgu ja erinevaid pohjusi (joonis 18).
Setomaa tarbijate arvates on suurimaks probleehiikstatus, mis tdhendab seda, et pole
Uhtegi kohta, kust oleks vb6imalik saada kogu saetithvdi vajalikku toorainet. Selleks tuleb
labi kéia mitu erinevat tootjat, mis teeb selle B@uveelgi kallimaks tdnu suurele
transpordikulule. Probleemiks on ka kohaliku toaglakvaliteet, mis tihti ei vasta etteantud
tervisekaitse- ja teistele nduetele. Siin toodividgyja, et kohalikku liha pole vdimalik osta
kohalikelt tootjatelt, sest tapamaja puudub. Samase ndue on ka poolfabrikaatidele. Seega
on vaga oluline tootjatepoolne koostto, et laheadad to6tlemise- kui ka salitamise
probleemid. Lisaks on tarbijatele suureks problé&sminfo puudumine, varustatuse
ebastabiilsus ja kdrge hind. Tarbijatel pole piaawnfot, kus ja millist toodet piirkonnas
toodetakse ja kust vOiks neid tooteid osta. Ertdddi veel valja Setomaa tarbijate hulgas
puudulikku hankesiusteemi ja tarbijatele ebasobiwaigigikoguseid.
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Joonis 18. Erinevad probleemid kohaliku toodangu tebimisel Setomaal

Ape regiooni tarbijatele on suurimaks probleemilkshddike toodete juures mittevastavus
etteantud tervisekaitse- ja muudele nduetele (ppt8). Samamoodi hagu Setomaa tarbijatele
on probleemiks ka Ape tarbijatele tootjate ja kdhwatoodangu kohta puudulik info ja selle
Uldine kattesaadavus. Ape vallas on suureks profkseka kohaliku toodangu kérge hind ja
ebastabiilne varustatus.
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Joonis 19. Erinevad probleemid kohaliku toodangu tebimisel Ape regioonis

Suur osa tarbijatest on huvitatud kohalikku toit@dsustava tootjate, esmattotlejate ja
tootlejate vorgustiku loomisest. Vaid paar tarbfstomaalt arvasid, et nemad ei nae taolise
vorgustiku moodustamisel mingeid voimalusi egakaleellisest asjast huvitatud (joonis 20)

60

50 -

40 |

30 -

20 +

% vastanutest

10 ~

pigem ei ole huwvitatud pigem huvitatud vaga huwvitatud

‘ O Setomaa @ Ape regioon ‘

Joonis 20. Setomaa ja Ape regiooni tarbijate huvitius Ghisest vorgustikust
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Kisitletud tarbijad vajaksid kdige enam kohalikpstlumajandustoodangust kartulit (kokku
31 765 Kkg), porgandit (6110 kg), kapsast (5364 rgkti (2389 kg), sibulat (2301 kg), kurki
(2254 kg) ja tomatit (2331 kg). Ullatusena selgetssuur ndudlus on ka korvitsa (1275 kg)
jarele. Kusjuures suurem korvitsa tarbimine on Amgioonis (tabel 28). Marja- ja
puuviljakultuuridest on suurim vajadus maasikata@e, dunte ja pirnide jarele. Kohalikest
pdllumajandussaadustest, millest tuntakse suurtdysiuon veel hapukapsad, rabarber,
rohelised sibulapealsed ja porrulauk. Samuti o sajadus kohalike mooside (4939 kg) ja
erinevate mahlade (2522 kg) ning maitsetaimede k@8 jargi. Tuntakse suurt vajadust
kohalike mooside ja mahlade jargi, sest seni petlas/eel Ukski kohalik tootja pakkunud.
Lisaks kohalikele tarbijatele oleks kohalikest radgst ja puuviljadest valmistatud moosid ja
mabhlad Uheks turistidele pakutavatest toodetest.

Tabel 28. Setomaa ja Ape regiooni tarbijate pdllum@andussaaduste vajadus

Aastane vajadus, kg
Kultuur Setomaa | Ape regioon
Koogivili
kartul 17600 14165
porgand 3250 2860
kapsas 3410 1954
lillkapsas | 300 168
kaalikas 625 150
peet 895 1494
hernes 40 262
uba 5 175
sibul 1050 1251
kiuslauk | 308 52
tomat 1545 786
kurk 1330 924
paprika 289 102
salat 60 58
kdrvits 275 1000
Marjad
maasikas | 160 0
vaarikas 50 0
sOstar 50 140
karusmari |0 40
astelpaju |5 20
jéhvikas 0 15
Puuvili
pirn 285 340
oun 690 1284
kirss 0 30
ploom 0 20

Kohalikud tarbijad on valmis ostma ko&iki aiandusaldkonna saadusi. Enim eelistatud
kohalikud tooted on kartul, porgand, kapsas, sjaukurk (tabel 29) ca 55% vastanutest
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soovivad nimetatud toodangut osta. Kdige vahemksdlandus kohalikelt tootjatelt ostma
naerist, mis pigem tuleneb tarbimise harjumusetigte eriparast.

Tabel 29. Setomaa ja Ape regiooni tarbijate valmideks kohalike toodete ostmiseks

NoOus ostma kohalikelt tootjatelt
% koigist vastajatest

Kultuur Vastanute arv | (20st)
Koogivili

kartul 11 55
kurk 11 55
sibul 11 55
porgand 10 50
kapsas 10 50
kaalikas 8 40
korvits 8 40
kidslauk 8 40
tomat 8 40
peet 8 40
uba 7 35
paprika 5 25
hernes 3 15
salat 3 15
lillkapsas 2 10
naeris 1 5
Marjad

maasikas 5 25
sostar 5 25
karusmari 4 20
vaarikas 3 15
astelpaju 3 15
mustikas 2 10
jéhvikas 2 10
pohl 2 10
Puuviljad

oun 9 45
pirn 6 30
ploom 4 20
Kirss 2 10

Kdige halvemini on kattesaadavad tomat, kurk, gapja pirnid (tabel 30). Seega tuleb valja,
et piirkonnas on oluline ndudlus just neile kulidete, mida hetkel kasvatatakse véahe ja pole
piisaval hulgal kohaliku toodanguna kattesaadav#shks toodi vélja, et probleeme on ka
kohaliku toodangu saamisega aastaringselt, sestsoblivaid hoidlaid, kus kohalikel toodetel
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sdiliksid nii kaubanduslik valimus kui ka maitseatnaed. Enamus tooteid soovitakse osta
aastaringselt, vaid vaga vahesed tarbijad toichviiisikud tooted, mida soovitakse osta kas
ainult stgisel voi kevadel. Naiteks méned marjakudid, kurk ja jahutooted.

Tabel 30. Setomaa ja Ape regiooni tarbijate arvamued kohalike toodete
kattesaadavusest

Pole kattesaadav kohalikelt tootjatelt
Kultuur % koigist vastajatest

Vastanute arv (20st)
Koogivili
tomat 9 45
kurk 8 40
paprika 8 40
sibul 6 30
lillkapsas 5 25
kaaslaul 5 25
salat 5 25
hernes 3 15
naeris 3 15
kaalikas 2 10
kartul 2 10
kapsas 2 10
porgand 2 10
uba 2 10
uba 2 10
kOrvits 1 5
Marjad
maasikas 4 20
vaarikas 4 20
sostar 4 20
karusmari 2 10
astelpaju 2 10
mustikas 2 10
jéhvikas 2 10
pohl 2 10
Puuviljad
pirn 6 30
oun 4 20
kirss 3 15
ploom 3 15

40



EESTI-LATI KOOSTOOPROJEKT ,BUY LOCAL”
AIANDUSE VALDKONNA TOOTJATE KUSITLUSUURINGU TULEMUSED

Kohalikku toodangut tarbiksid heameelega suur asduatest, kui oleks rohkem kohalikke
tootjaid ja toodangu muumiseks oleks neil olemasgthknluba ning hind ei oleks nii kdrge
vorreldes importtoodanguga. Kdige domineerivamakssoski erinevad varsked puu- ja
koogiviljad.

Oluline on teha informatsioon tootjate ja toodetshti tarbijatele kattesaadavaks. Uheks
voimaluseks oleks luua internetipohine otsingusimtekus oleks kirjas koik piirkonna
tootjad ja nende pakutavad tooted ja teenused.ekR&ibn loodud Eesti Maadilikooli
majandus- ja sotsiaalinstituudi poolt varasemaltrjab@otjaid Uhendav elektrooniline
andemebaas aadressilww.marjatootjad.ee kus on kirjas Ule Eesti erinevaid marju
kasvatavad ettevotted ja kaart, kuhu on peale kKanande paiknemine piirkonnas. Selline
andmebaas on hea Ulevaade tarbijale piirkonnam@agtest tootjatest ja selle jargi saab
planeerida naiteks ka kaubaringi.

Ettevbtjate kindlustunde suurendamiseks on vajdbktjatevaheline koostdd ja Uhtse
turundusvorgustiku loomine. Kohalike mudgivoima&ms voiks rajada paar mudgikeskust,
mis vOiksid asetseda tootmiskeskuse kdrval. Kasldusleks votta ka nn autokauplused, mis
korra nadalas kaiksid ja pakuksid kohalikke toateid
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